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ABSTRACT

Coincidiendo con la evidencia visual de su seguenhibarazo, la consorte del Principe de Asturias,
Letizia Ortiz, comenzé en solitario una nueva fdsesu actividad publica, consistente en recepcignes
visitas de caracter institucional, representandéa anstitucion mondarquica; pese a que, segun la
Constitucién, carece de toda funcién piblica pexteinada, salvo la de proporcionar, en su caso, un
heredero al heredero. Es evidente que, si segDarlatitucion, ni la propia Reina puede ejercer iiumes
constitucionales, salvo en las previsiones supsigsiea la temporal regencia, la esposa del Primgpe
Asturias estd mucho menos capacitada para lasofugirepresentativas de la que se la viene dotando,

sin que existe un estatuto, norma o referencid tpgalas establezca.

Enlaza, pues, este hecho, con la necesidad de irdeliatcomo reclaman algunos prestigiosos
constitucionalistas, el Principe de Asturias, cdramedero de la Corona, ha de ser dotado de urufestat
legal especifico que delimite el contenido de swscibnes hoy Unicamente referidas a esperar el
momento de suceder a su padre y sin otra condig@doumplida, de haber jurado la Constituciéon y no
elegir cdnyuge contra la voluntad del Rey o delagtes. En este sentido, algunos entusiastasaaita
monarquica han llegado al extremo de reclamar palgpe de Borbén privilegios que solamente
corresponden a su padre el Rey, como la falta sfonsabilidad por sus actos (asunto éste polémico e
los tiempos modernos y que colisiona con el deretmdn en una sociedad democratica donde nadie

puede ser irresponsable ante la ley).

El hecho de que Letizia Ortiz reciba los mismosdnes, tratamiento y dignidad que su esposo, no
significa, en modo alguno, que asuma la misma cadrdi Ni ha tenido que jurar la Constitucion ni es,
por si misma, astro con luz propia: no tiene otue ¢p que le es proporcionada por su marido y su
porvenir, caso de desavenencia conyugal esta esiddlen las estipulaciones matrimoniales, dectara

secreta, a las que hubo de avenirse la joven petaadivorciada para contraer matrimonio canénigo.

Los esfuerzos de la Casa Real por dotar de unaemmtayorable del Principe y su esposa responden a
una estrategia de largo alcance, cuyo primera dassistio en hurtar a al opinién publica nacioral |
posibilidad de debatir sobre la conveniencia detrimanio mismo y situar al pais ante un hecho

consumado y una decision personal del interesaxhog i no tuviera mayor trascendencia.



LA NECESIDAD O INNECESIDAD DE UN ESTATUTO PARA EL P RINCIPE DE ASTURIAS.
CONTROVERSIA Y EQUIVOCOS SOBRE LA FIGURA DE LA CONSORTE Y SU
CARACTER JURIDICO.

Tratamiento v condicidon de Principe de Asturias

La cada vez mas frecuente aparicion de Leticiz@ticasolano, esposa del principe Felipe de Borbén,
en actos de caracter publico, con un marcado adestitucional, incluso ya de forma personal y Isin
compafila de su marido; el anuncio de que desa&olaEn este sentido-su propia agenda de
comparecencias, y el —a nuestro entender- abusivgue se hace apelativo que se emplea para seferir
a la antigua periodista divorciada, como “Prinagsasturias”, confundiendimatamientoconcondicion
invita a una reflexion profunda sobre la necesidadiotar al heredero de la Corona de un Estatwgo qu

determine sus funciones, competencias y, de pasfiledas de su consorte.

Conviene remitirse a La Constitucion y al Real Bezde Tratamientos de la Familia Real para fijan
estas dos cualificadas fuentes como referencian@ladre juridico de la reflexion que proponemds. E
Real Decreto 1368/1987, de 6 de noviembre, solgined de titulos, tratamientos y honores de la

Familia Real y de los Regentes indica en su adi2tdel capitulo Primero, dedicado a la FamilialRe

El heredero de la Corona tendra desde su nacimientdesde que se produzca el hecho que origine el
llamamiento, la Dignidad de Principe o Princesa desturias, asi como los demas titulos vinculados
tradicionalmente al Sucesor de la Corona y los hoe® que como tal le correspondan. Recibira el
tratamiento de Alteza Real. De igual Dignidad y tamiento participara su consorte, recibiendo los

honores que se establezcan en el ordenamiento jooid

Y el articulo 3° precisa:

Fuera de lo previsto en el presente articulo y émeterior, y a excepcion de lo previsto en el attio 5
para los miembros de la regencia, ninguna persor@a:

Titularse Principe o Princesa de Asturias u ostenteualquier otro de los titulos tradicionalmente
vinculados al Sucesor de la Corona de Espafia. &fsk Infante de Espafia.

Recibir los tratamientos y honores que correspondelas dignidades de las precedentes

¢Puedes haber un Principe; es decir, un heredel® @erona, y una Princesa de Asturias al mismo

tiempo?

Veamos qué dice la Constitucion:



TITULO Il. De la Corona

Articulo 57

La Corona de Espafa es hereditaria en los sucesdeeS. M. Don Juan Carlos | de Borbon, legitimo
heredero de la dinastia histérica. La sucesion ktrano seguird el orden regular de primogenitura y
representacion, siendo preferida siempre la linatedor a las posteriores; en la misma linea, ehdp
mas préximo al mas remoto; en el mismo grado, Bdrva la mujer, y en el mismo sexo, la persona de

mas edad a la de menos.

El Principe heredero, desde su nacimiento o desdeé se produzca el hecho que origine el
llamamiento, tendrd la dignidad de Principe de Asas y los demas titulos vinculados

tradicionalmente al sucesor de la Corona de Espafia.

Articulo 58

La Reina consorte 0 el consorte de la Reina no godasumir funciones constitucionales, salvo lo

dispuesto para la Regencia.

Parece claro que la Constitucion precisa con naraiclaridad que no existe mas que un Principe de
Asturias que pueda ostentar ese nombre: Felipeod®B, hijo del Rey. No se crea ni describe larfg
del conyuge del heredero, que si aparece en elBaEakto de Tratamientos de la Familia Real con la

misma dignidad y tratamiento. Pero tener la misigaidad no significa tener la misma condicién.

Es mas, el heredero de la Corona es también aisas,cademas de Principe de Asturias. A nadieteensa
por el momento, se la ha ocurrido denominar apass de Felipe como Princesa de Gerona, Princesa de
Viana, Duquesa de Montblanc, Condesa de Cerverafipra de Balaguer, las mismas distinciones que
ostenta el heredero de la corona de Espafia, asetiombién de los antiguos reyes de Castilla, dgdxr

y de Navarra.

Leticia Ortiz es, en este sentido, un astro sinpik@pia, que no emite ni recibe otra que la qukejeef
sobre ella su marido. Pero, si la Constitucion eddeique la propia Reina —la esposa del Rey- noapod
ejercer funciones constitucionales, salvo en lpubsto para la Regencia, es evidente que, muchosmen
puede hacerlo la cényuge del Principe de AstuB#a, por si misma, no es heredera de nada. Es mas,
caso de divorcio de su actual marido, experieng@y@ conoce, perderia automaticamente la dignidad

el tratamiento aludido.



Una forzada analogia

Cierto que se ha pretendido establecer una ciedfgia: si la esposa del Rey es Reina (cosa que la
Constitucién no prevé cuando ocurra lo contratdi@sposo de la Rey n o sera rey consorte, sin@ipein
consorte, como ocurre en el Reino Unido de GramaBeee Irlanda del Norte), la esposa del Principe e

Princesa de Asturias.

En este sentido, los ingleses suelen decir, coto@entido del humor:due uno no se lleva a la esposa a
la oficina”. Esta cita sefiala el hecho, especialmente refaida clase politica, que conviene no
confundir los actos sociales, a los que un cardpigmio acuda con su conyuge, al hecho de queplasas

de un ministro, por ejemplo, lo acompafie en unevigficial. En este caso, el paradigma del
comportamiento correcto se ha sefialado siempreeferencia al esposo de la sefiora Thatcher. En otro
extremo se encuentra el lamentable comportamieatta ésposa del ex presidente Aznar, quien, pese
carecia de todo rango institucional, solia acompafisu esposo a los viajes oficiales. Este hecbo di
lugar a sonoros conflictos de protocolo cuandodidia con viajes de Estado de los Reyes. En estg ca
la sefiora de Aznar se comportaba como “segunda”dgamnarimera es la Reina), de suerte que incluso
fue preciso organizarle una agenda propia, comaiddoace afios en la Ultima visita oficial a laisle
Cuba.

No obstante, en estos dias, tampoco es la Coratdamiba un ejemplo a imitar, dado el protagonismo
publico que viene asumiendo Camilla Parker Bowkeidlamada Duquesa de Cornualles, actual esposa

del Principe de Gales, pero no Princesa de Gales.

Una agenda propia

La primera comparecencia publica, con caracterapiemte oficial y en solitario de Letizia Ortiz se
produjo el 3 de noviembre de 2004, al presidir stia la inauguracién del IX Congreso de Academias
Iberoamericanas de la Historia. Letizia Ortiz tgmi@visto acudir al acontecimiento con Don Feljpepo

el Principe tuvo que viajar al emirato de Abu Dhgdnia asistir a las honras flnebres del jeque Zayed

Sultan al-Nahyan.

Letizia, sentada bajo un retrato de Felipe V, primenarca de la Casa de Borbén espafiola, ocupé la
presidencia del acto junto al presidente de la Reatiemia de la Historia, Gonzalo Anes, y el seciet

de Estado de Universidades, Salvador Ordéfiez.

"Es un gran honor para esta casa que Vuestra Algesida este acto inaugural. Os lo agradecemos,
Sefiora, de todo corazdrfueron las primeras palabras de Gonzalo Anetntes después de que Letizia

declarara abierta la sesion.



Esta presencia se repitio el 14 de junio de 2005, agrofio, en un acto plenamente institucional. La
esposa de Felipe fue la madrina en la entrega ldendera nacional a la Unidad de Accion Rural (UAR)

de la Benemérita, con sede en Logrofio.

Lo més curioso de esta comparencia fue el hectqudeen su discursdransmistié encargo” del Rey
"de manifestar a la Guardia Civil y, especialmemtesu Unidad de Accion Rural, su felicitacion mas
sincera y cordial con motivo del 25 aniversariolalereacion de esta unidad. Esta delegacion, expres
del Rey en su nuera, quien por si misma no ostamgo institucional alguno, es al me nos llamagioa

la forma en que se produce.

Desde entonces, han menudeado las intervenciorestidia Ortiz en actos publicos se han repetido. P
fin, el 9 de octubre de 2006, la Princesa constetésturias empezd una nueva etapa, caracterizada p

una agenda propia, al margen de su mera pressouia como acompafiante de su marido.

La esposa del heredero inaugur6 en esta ocasioalegio publico en la localidad madrilefia de Pozuel

de Alarcon. Oficialmente se anuncié que, a padiabora, dos afios y medio después de su boda con el
Principe de Asturias, Letizia Ortiz tendra agentieiad propia, centrada sobre todo en la infancia y
juventud, dos temas por los que siente interéggqupacion, segun la informacion filtrada desdedaa

Real.

Las funciones del Principe de Asturias

Desde diversas posiciones, prestigiosos espeailest Derecho Constitucional, vienen sugiriendo la
redaccién de un Estatuto del Principe de Asturjasogsecuentemente, de su consorte. En este sentido
las opciones oscilan desde la prudencia al digpacamo seria extender al heredero las prerrogagiva

privilegios, como la no responsabilidad, de quératia el Rey.

Conviene observar lo que ocurre en otros lugardsmimdo, especialmente, en la monarquia de
referencia. En el Reino Unido, la Corte Penal aprido por supuesta conspiracion en el accideste d
coche que costo la vida a la princesa de GalesialC8pencer. Existen puntos oscuros en dicho sinjest
sobre todo, una carta escrita por Diana donde dgegasu marido, Carlos de Inglaterra, planeaba
asesinarla simulando un accidente para casarseCaarilla. ElI Principe de Gales tuvo que prestar
declaracion el afio pasado ante la policia, aurdpdg su condicion de heredero, lo hizo en su nesiale

de Clarence House. No obstante, el juez que irgtiéaso, Michael Burguess, asegurdé que, si era
necesario, llamaria al estrado a la mismisima ré&freso que en el Reino Unido el Estatuto de laoGar
seflala que la reinageza de una inmunidad total en el ejercicio de atgae, y es irresponsable civil,
penal y politicamente Pero la la&Crown Proceeding Ackstablece su responsabilidad por algunos actos
administrativos. En nuestro caso el articulo 5& 3adConstitucion define las prerrogativas del anoa:

«la persona del Rey es inviolable y no esta sugeteesponsabilidad Sus actos estaran siempre

refrendados por el Gobierno o quien correspondax.



Resulta ejemplar, en este sentido, el modo enajdedticia ordinaria trata a los miembros de |asli@s
reales, en las democracias consolidadas: No hacbanel principe Laurent, hijo del Rey Alberto de
Bélgica, tuvo que sentarse en el banquillo y tieatifen un juicio por supuesta malversacién, pobses
él pesaba la sospecha de costear la reforma deassidn con dinero de la Marina. Previamente, el
gobierno dio un permiso especial para que compeeecia jueza, en vez de tratarle denseigneur

como hijo de Rey, le traté de monsieur, igual duesto de los testigos.

Felipe de Borbén no disfruta de ningun fuero egdgcno parece tener otra funcién que represengar a
padre en determinados actos, acudir a donde edigubie indique o recorrer Espafia tratando de seear
una imagen que le ayude a consolidar en su diaran@ de la que es heredero. Pero existe una migrrie

de pensamiento que insiste en dotarle de un fisprecal.

Quien mas repetidamente aboga por ese estatutgessggioso catedratico de Derecho Constitucional
Antonio Torres del Moral, quien considera das un contrasentido que un futuro rey esté deggiob

politica y penalmente”.

Cuando Felipe acude a alguna misidn en el extegimmeralmente, a las tomas de posesién de paises
hispanoamericanos, el Gobierno dispone todo Idivelal viaje t a la representacion del Estado gaga

este caso, ostenta. Torres del Moral dice que bleBw podria pedirle cuentas de cémo ha cumpédo |
misién y aflade: Por eso soy partidario de un Estatuto que espadfique Don Felipe, en su tarea
publica, actia como portavoz del Rey, y por taatwlta también refrendo del Gobierno y se investaa

inviolabilidad y no responsabilidad”.

Otros especialistas apuntan justamente en sentidtracio; es preciso replantearse algunas de las
prerrogativas especiales de que goza el Rey, equi dia ya fueron un obstaculo en orden a redrend
la Constitucion europea, ya que nadie puede seehdalia irresponsable de sus actos. Ningun préesiden
de Republica goza de tales inmunidades y, come Y& svisto, puede ser procesado y condenado por su

actos, como cualquier otro ciudadano.

Los Estatutos del Tribunal Penal Internacional &Pl 1998, que juzga delitos de genocidio, crimeees
guerra y de lesa humanidad, sefialan qu# cargo oficial de una persona, sea jefe de Estadie
Gobierno, en ningln caso le exime de su respondablipenaly lo cual choca con la inviolabilidad y no
responsabilidad de los monarcas. Este punto provecdéel caso de Espafia un bloqueo de nuestra
adhesién al mismo, hasta que se aprobd en 200dp pnéorme del Consejo de Estado. Pero el asunto
volverd a plantearse antes o después. Segun Raép@z Vilas <« creacion de organismos, como el
TPI, hace cada vez més dificil a los monarcas nmeatteiertas prerrogativassNoruega es, por ahora, la
primera monarquia constitucional donde se ha puestomarcha una comision para revisar las

prerrogativas del monarca.



Con estos antecedentes y el marco general dondeée Espafia, parece que el estatuto de maximos
que algunos proponen podria tener dificil encajestttuicional. Desde posiciones meramente posimlist

se sugiere dejar las cosas como estan y se remléeliamada fuerza normativa de los hechos. Ettien
gue el Principe debe seguir haciendo lo que hat® ynodo que lo hace: representando a su padre, por
delegacion expresa de éste, cuando correspondecibjendo los tratamientos y honores que en cada
circunstancia sean de aplicacion, o acudiendo,gpden del Gobierno a aquellos actos de Estado,

generalmente en el ambito internacional.

Para los mas criticos, la sociedad espafiola difécite entenderia que los privilegios del Rey se
extendieran a su heredero, puesto entrarian emad@tion con la propia figura del monarca, a quien
corresponde, dada la singularidad de su cargo,oooef a la Constitucién, el fuero especial de que
disfruta. Antes al contrario, apuntan a que cudfelipe sea rey, podria llegar el momento de revisar
como se propone hacer Noruega- determinados mie#ieescasamente compatibles con una sociedad
moderna, donde todos los ciudadanos han de sdesgaate la ley y ser plenamente responsables de

todos sus actos, publicos o privados.

El problema viene dado por la fuerte personalidadlatizia y su evidente deseo de actividad, cotatdas
con la mas discreta posicion de sus propias cufigdenes realmente, estos Ultimos afios, han @ddig
muy poco su presencia en actos publicos, fueraslarddicionales a los que corresponde asistir a la

familia real en pleno.

El caso de la consorte del Principe

Es evidente que, al no estar contemplada en Iatiaeion, con independencia de que disfrute de los
mismos honores y tratamiento que su marido, tigfieildencaje institucional —fuera de los ambitos
social, filantrépico o cultural, tradicionales em inonarquia espafiola- la figura de una Princesa de
Asturias independiente de la su conyuge, como rsefi@ misma fuera algo; es decir, como si fuera un

institucién, como lo es el Principe.

Asi pues, a la esposa de Felipe corresponderianieitte la dedicacion privada a su familia, dar
herederos al heredero, y jugar un discreto pajehme en segundo plano, como hasta ahora hanosabid

mantener sus cufiadas, no siempre por cierto, sysigeés.

Da la sensacion de que, con Estatuto o sin élaEa@eal tiene ideas propias sobre el papel che de
jugar Letizia Ortiz y, en este sentido, se ha didefpara ella un programa de comparencias y la&sun

de un rol que, en ningln caso, se aplicé a lashjas mayores del Rey. En este sentido, ¢a quién
representa la llamada Princesa de Asturias cuaoti@ &omo madrina de una bandera, preside una

sesion de la Academia de la Historia o inauguauedo en un Colegio publico?



¢Representa al Rey? ¢ Representa a su marido?pg&®enga a si misma? Esto Gltimo no tiene sentido:
ella por si misma no es nada, sino la consortePdieicipe de Asturias, Unico y exclusivo heredero
contemplado en la Constitucion, que no crea ningeffa figura del consorte como tal. Si represehta a
Principe, hemos de preguntarnos, entonces, soplgrepresentado acudiria a ese peioseo, a su vez,

representando al Rey —que es una institucion- a@elegacion del Gobierno.

¢ O es que acaso Letizia representa directamerReyalb a la Reina? A partir de ahora, todo parece
indicar que las sucesivas actividades a las quidieara la ex presentadora de television mernmagan
de la propia Reina, quien tradicionalmente en lmanguia espafiola asume ese tipo de comparecencias

en actos filantrépicos, culturales o sociales.

Los negocios reales

Mas urgente que una nueva carta de privilegioslparmiembros de la Familia Real, parece —cosafue
PSOE callifico ya en la pasada legislaturalde prioritario”, regular el acceso de los miembros de dicha
familia a las empresas privadas, sus relacioneseatidades financieras y la propia transparencia y

control parlamentario, como ocurre en otras moriagjule los gastos de Palatio

Como precisa Gonzalo San Segundo, Felipe de Borlrecia, Principe de Asturias y heredero de la
Corona de Espafia, podria fundar una empresa com dncrativo: ‘El vacio legal que hay en este pais
respecto a la participacion de la realeza en soats privadas se lo permitiria. De momento, nodo h
hecho, pero miembros de la Casa Real, en concnedode sus hermanas y sus cufiados, trabajan en
empresas e instituciones financieras en las quadividad y comportamiento hay que confiarlos al

dictado de la ética y del sentido comun, algo talpjetivo como voluble”.

! Jaime de Marichalar y Saez de Tejada (Pamplona,)1868rto de los seis hijos del conde de Ripalda,
Amalio de Marichalar y Bruguera, y esposo de lantd Elena de Borbén y Grecia, duguesa de Lugo,
hija del rey Juan Carlos, es miembro de la comisfecutiva de Portland Valderribas, empresa
perteneciente a Fomento de Construcciones y Cast(&CC), presidida por Marcelino Oreja Aguirre.
Ademas, preside la Fundacién Winterthur, del gragegurador del mismo nombre, integrado en el grupo
Crédit Suisse. Especializado en gestion de emprgsasirketing, trabajé en el sector de mercados
financieros de ambito internacional, hasta queremmeede 1998 fue nombrado managing director senior
advisor (director gerente) de Crédit Suisse FigttBn en Madrid.

La infanta Cristina de Borb6n y Grecia (Madrid, 3Béhija menor de los Reyes de Espafia y duquesa de
Palma de Mallorca, licenciada en Ciencias Politicasaster en Relaciones Internacionales, trabajaco
autéonoma, desde 1992, en la Fundacién La Caixk, eletidad financiera del mismo nombre. Su esposo,
Ifiaki Urdangarin Liebaert (Zumarraga, Guiplzco&8)9licenciado en Ciencias Empresariales y MBA
por el Esade, se retir6 del balonmano profesionaharzo de 2001 y, al mes siguiente, fue nombrado
miembro del Comité Olimpico Espafiol. Y al poco femUrdangarin fue contratado como director de
Planificacién y Desarrollo por la empresa Octagsedds, SL, presidida por Francisco Javier Bartroli
Trull, la division de marketing de la multinacioriaterpublic. Como consejero de Octagon Esedosdigu
José Luis Samaranch Saenz de Buruaga, consejagadel de Motorpress Ibérica y pariente lejano de
Juan Antonio Samaranch, que fue presidente del t€o@®limpico Internacional y presidente de La
Caixa.



En contra de lo que sucede en otras monarquiapeaspen la espafiola se desconocen, tanto ladortun
privada del Rey, como los negocios que tiene o esasren las que participa, si es que existen, aunqu
alguna vez haya trascendido algo al respecto apiaidm publica. Tampoco se conoce, al menos
oficialmente, si los miembros de la familia regd@&3ola cobran un sueldo, directa o indirectamelgda
asignacion que La Zarzuela recibe de los Presupielst Estado. Se ignora qué sucede con ese dinero
una vez entra en las arcas de la Casa Real. EElismno impide también saber si Letizia tiene swpjaro

asignacion.

El diario “El Mundo” realizé una prospeccion eneesentido entre los partidos politicos a raiz deolda

de Felipe de Borbdn. La pregunta era: ¢ Deberia edirincipe Felipe una asignacién propia? Setgan
la cuestion a los tres partidos politicos con magpresentacion parlamentaria: Gabriel Cisnerog (PP
dijo: «Me parece razonable que el Principe de Asturiapatiga bien de una casa propia o bien de unos
servicios especificos afectados a él dentro dedsaCReal. Pero no se puede olvidar que el artiéflo
de la Constitucion deja dos conceptos muy clarog la asignacion al Rey es global y que la distyidu

libremente el Rey».

Francisco Fernandez Marugan (PSOBi el Principe genera mas gastos de lo que hastaaaha
generado cuando vivia en el hogar paterno, quenseemente la dotacion de la Casa Real en lo que se
estime necesario y aqui paz y después gloffalipe Alcaraz (IU) «Como republicanos no podemos
entrar en esa pregunta. Es un problema que no nogsponde. Pero no estariamos de acuerdo en que
de pronto apareciera un aumento sustancial de &tigas correspondientes a la Casa Real por la boda

del Principe».

Establecer una asignacién especifica para el Permipondria pagar un alto precio: la reforma de la
Constitucién. Aungque también es cierto que unalggnica quiza podria permitir que se fijara, dede

la asignacion de la Casa Real, una dotacion espegidra el Heredero. Y mientras IU se manifiesta a
favor de que se haga publico en qué gasta el diaeFamilia Real espafiola, PP y PSOE no creen

necesario esta publicidad.

La mayoria de las casas reales europeas no tienenrendir cuentas de sus gastos ante los
contribuyentes, pero, en lineas generales, infordarello. Tedricamente, con los millones de euros
destinados a la Casa Real se cubren los habetes @60 funcionarios repartidos en 10 departamentos
Jefatura, Secretaria General, Protocolo, PrensatcCMilitar, Coordinacion e intendencia, Secretaté
la Reina, del Principe y de las Infantas. Peroegi 0 paga la seguridad, que corre a cargo dekhdimnd
de Interior; ni el mantenimiento de los Palaciog, ¥y agua incluidos, dependientes de Patrimonitgai
viajes al extranjero, pagados por Exteriores. Roo tado, hace unos afios, al descubrirse algunas
anomalias en torno al uso de fondos reservadoaswito salpic6 tangencialmente a determinados

servicios de seguridad y escolta cercanos a ladsdsey.
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En realidad, los espafioles no sabemos lo que mstacsostener la monarquia.El hecho de que nunca se
haya calculado el importe de estas partidas hdfm domparar los gastos de la Familia Real esfzafio
con los de otras monarquias que si las incluyesusmpresupuestos. Se cuenta que, cuando al reysCarl
XVI Gustavo le preguntaron en una entrevista sarebultado presupuesto (por encima de los 20,5
millones de euros) contesto: «Si los suecos naepique lleve a cabo mis obligaciones no lo hasé. E

es todo».

Otros privilegios de la familia real

La figura del jefe del Estado espafiol disfruta, parte de la mayoria los medios de comunicacién de
masas, de un tratamiento privilegiado, con respeaitvos monarcas constitucionales de Europa,ta par
de la propia inmunidad que le otorga la Constitugir él proclamada —que no jurada-, y que se
perfecciona por la inusual proteccion que supomsnarticulos del 490 y 491 Cddigo Penal, ya que
sustraen al monarca de toda critica aguda, resggmel se hace extensivo a sus antepasados y |gesor
La redaccion de estos preceptos, cuya aplicacidnaréos antepasados se considera inviable, ha dado
lugar a la valoracién negativa de la mas rigurasestigacion histérica que reputa de absurdas tales
disposiciones. Ademas de todo ello, se puede danstaexistencia de una generalizada coincidepoia,
parte de los principales medios de comunicaciénpdé& que, salvo excepciones, se manifiesta en el
exquisito tratamiento —o ignorancia- de determisazeestiones de interés publico que afectan alyRey

su familia, frente al modo de informar y al seg@ntdo normal de la vida los miembros de otras

monarquias europeas por la misma prensa espafiola.

Esta situacidon se evidencié por la serie de caesiafue se pusieron en marcha para resguardar el
noviazgo del Principe de Asturias con la periodlstéizia Ortiz, cuya presentacion en sociedad fue
objeto de una minuciosa estrategia previa que y¢lauriosamente, la recogida por los medios donde
habia ejercido como profesional la futura consdeiePrincipe de Asturias de los llamados “descades
“tomas falsas” que, al margen de los espaciosdafitepudieran haber mostrado situaciones comures de

trabajo diario de un reportero, que la Casa Redikpa considerar inconvenientes.

La existencia de esta recogida qued6 de manifegstas Jornadas de Comunicacion Interdepartamental
de la Xunta de Galicia, celebradas en Vilalba (Quga noviembre de 2003, a las que asistio, ettas,o
la ex jefa de prensa de la Zarzuela, Asuncién \&ldaien fue interrogada sobre este hecho por algun

de los presentes.

Sin embargo, pese a la prudencia de la clase pstical en general, la doctrina del Tribunal
Constitucional, con respecto al ejercicio de loedeos contenidos en el articulo 20 de la Consglitug
el derecho a la critica de quienes ejercen funsigmiblicas, respalda totalmente, con preferendiaeso
otros derechos, el de la libertad de expresionigi@p. Al Rey, pues, se le puede criticar en cuanjefe

de un Estado democratico.
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Especialmente llamativa es la repetida utilizagablicitaria de la imagen del Rey y de otros peages

de su familia, generalmente asociada a activida@gescio y esparcimiento, patrocinadas por marcas
comerciales, detalladamente reflejada en mediost@scy audiovisuales, con escasas apreciaciones
criticas. En la mayoria de los casos, la imagerRégly su familia se vincula de forma directa acaary
productos, mezclando incluso su propio tratamienigusto con los nombres comerciales de los articulo
Otras veces, los equipos o atuendos vestidos pgreisonajes referidos lucen estratégicamente mgrca
logotipos. En ocasiones, se difunden imagenes mue, ademas, aparece la imagen del Rey o de
personas de su entorno junto a visibles cartekaselps o infinidad de objetos que reflejan la marca
interesada. Los propios comerciales de determinagasas explican como se sirven del impacto

publicitario de la imagen del Rey para promociaes articulos.

Ocurre ademés que la institucion privada que téese cargo la promocion de la imagen del Rey lante
sociedad, denominada Fundacion Institucional Edpaiioenta, entre sus patronos, con diversas marcas
comerciales, incluso extranjeras, alguna de lalkesuambién aparece vinculada al patrocinio deralgu

de los eventos deportivos en los que el Rey ppaticPrecisamente, la firma de telefonia Amena
patrocina el concurso escol®@ue es un Rey para"tiNo deja de ser chocante que “Amena- haya sido
una de las compafiias de telefonia mévil mas repatdte denunciada por los consumidores por

“publicidad engafiosa”.

Conviene subrayar que el ejercicio de la criticeya propia libertad de opinién en cuanto a lo lgse

“

ingleses llaman “el primer empleado del Estado” goad en Espafia algunas restricciones,
manifiestamente apreciables. El riesgo de excederse critica al Monarca o a su extensa familiedgu

prevenido en el vigente Cédigo Penal en los ad&cdb0 y 491

Diversos especialistas que han escrito ya sobrendteria consideran estos preceptos absurdos e
inaplicables, sobre todo si se tiene en cuentaesb p considerable de la historia y la conducta de
determinados personajes reales, Sobre la extrasiaghaistérica y el absurdo juridico del nuevo Cadig

Penal, el profesor Carlos ROJAS sefidNo hay otra Monarquia, entre las nueve restantes q

2 Articulo 490. 3.

El que calumniare o injuriare al Rey o a cualquideasus ascendientes o descendientes, a la Reina
consorte o al consorte de la Reina, al Regentalglen miembro de la Regencia, o al Principe heoeder
de la Corona, en el ejercicio de sus funcionesnongotivo u ocasion de éstas, sera castigado cpena

de prisién de seis meses a dos afios si la calwnrinjaria fueran graves, y con la de multa de aaisce
meses si no lo son.

Articulo 491.

1. Las calumnias e injurias contra cualquiera depkrsonas mencionadas en el Articulo anterianeyef

de los supuestos previstos en el mismo, serargadss con la pena de multa de cuatro a veinte meses

2. Se impondra la pena de multa de seis a veitt@umeses al que utilizare la imagen del Rey o de
cualquiera de sus ascendientes o descendientes|laoRkina consorte o del consorte de la Reinalo d
Regente o de algin miembro de la Regencia, o d@tiPe heredero, de cualquier forma que pueda dafiar
el prestigio de la Corona.
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sobreviven en Europa -el Reino Unido, Bélgica, iHdk Dinamarca, Suecia, Noruega, Mdnaco,
Liechtenstein y el Gran Ducado de Luxemburgo- gaetemga tan draconianos preceptos y castigos en
defensa del poder entronizado. Puesto que el @d8anal espafiol contempla como posibles injuriados
y agraviados a todos los antepasados del Rey, @cga sin excepcién alguna, y también a quienes
procedan de su sangre, en el presente y en el pioplas conclusiones a derivar exceden el camptade

jurisprudencia e inciden en el mas rancio y extremdadaismb

Curiosamente, la esposa del Principe de Asturiagibdado fuera de las previsiones del legisladdosen

supuestos indicados.

Conclusiones

Visto todo lo anterior, pare que lo mas sensatdegar las cosas como estan. Y convivir con el &ctua
statu quo Ningun principe heredero de las monarquias guenamento, sobreviven en Europa, disfruta

de los privilegios que algunos entusiastas monéoguieclaman para el joven Capeto.

Prepararse para la eventual sucesién de su padigus dia llegara a suceder; ostentar su rept@asén
cuando asi se delegue, acudir a los actos ingtitatds con una encomienda precisa del Gobiernadn ¢
caso; darse a conocer a los espafioles y tratanel@sjos asuman el papel que parece tener resgrvado
son actividades mas que suficientes para Felifgodedn. Las previsiones constitucionales y la ramm
gue establecen el tratamiento y honores que lesmonden parece mas que suficientes para comeletar

estatuto juridico que le corresponde.

Con respecto a su esposa, convendria delimitapagdencia su rol, sin olvidar que por si misma g0 e
una institucion, sino el mero consorte del hereddeola Corona, cuyo papel debe ser discreto y
acomodado rigurosamente a la Constitucion que eagacial prevé para ella. Bien es cierto que, la
fuerza normativa de los hechos, y el propio dinamisle la sociedad de nuestro tiempo son compatibles
con que asuma un rol publico, limitado a actosades;j culturales o filantrpicos, donde debe sgada

con la adecuada cortesia. Pero nada més. Ir neéssgagde ser poco beneficioso para el futuro de una

institucion que debe ganarselo cada dia, comagi@monarca actual suele decir.
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